STEFANO MEDAS

ELEMENTI DI CULTURE ORIENTALI IN ADRIATICO
TRA LA FINE DEL IT E IL I MILLENNIO A.C.

La presente relazione costituisce la sintesi di una ricerca analitica con-
dotta sui centri adriatici del litorale italiano e sulle localita interne diretta-
mente collegate con esso. Si ¢ cercato di individuare gli elementi di culture
orientali che compaiono in questo territorio attraverso un periodo esteso dal-
la tarda Eta del Bronzo all’epoca ellenistica. In tale contesto, oltre ai mate-
riali di produzione vicino-orientale (il cui concetto sara chiarito pit avanti),
rientrano gli influssi artistici e culturali che determinarono lo sviluppo del
fenomeno orientalizzante nel mondo etrusco e in quello periferico.

Lesposizione verra suddivisa in tre periodi cronologici (Tardo Bron-
zo e transizione all’Eta del Ferro, VIII-meta VI sec. a.C., meta VI-II sec.
a.C.), corrispondenti ad importanti fenomeni culturali che interessarono
I’area adriatica.

Sono state esaminate dettagliatamente le tombe delle principali necropoli
adriatiche, giacche la maggior parte dei dati proviene da contesti funerari.
Per facilitare I’esposizione, tuttavia, si ¢ ritenuto opportuno presentare sem-
plicemente una sintesi sul panorama culturale dei vari contesti * .

" Porgo un doveroso ringraziamento al prof. E. Acquaro per la cortesia con cui ha
seguito il mio lavoro e per i preziosi consigli ricevuti. Ringrazio, inoltre, la prof. E. Ercolani
Cocchi per le informazioni relative alla presenza di monete puniche presso il Museo Na-
zionale di Ravenna. Si sottolinea che la presente ricerca si ¢ conclusa nel 1990 e pertanto
possono mancare aggiornamenti relativi ai rinvenimenti piu recenti.
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1. Tardo Bronzo e transizione all'Eta del Ferro.

E necessario, innanzitutto, puntualizzare la questione della presenza
micenea e tardo-micenea in Adriatico, poiche, come vedremo, i primi ele-
menti originari del Mediterraneo orientale riconoscibili nell’area in questio-
ne sembrano inserirsi in un flusso che possiamo definire “genericamente
egeo”, nel quale compaiono agenti di origine diversa, tutti riferibili, comun-
que, all’area egea ¢ a quella vicino-orientale.

A tale proposito risulta esemplificativo il carico di una nave mercantile
naufragata nel XIV sec. a.C. presso Ulu Burun, lungo la costa sud-occiden-
tale della Turchia'. Facevano parte del suo carico una svariatissima quantita
di oggetti, quasi una summa di tutto cio che circolava in quel tempo nell’area
mediterraneo-orientale ed egea. Troviamo, infatti, anfore “cananee”, pen-
denti d’oro di tipo cananeo, uno scarabeo, un amuleto egiziano con il nome
di Nefertiti, un mezzo anello egiziano con sigillo, un sigillo di pietra che
potrebbe essere miceneo, resti di una collana di grani di vetro, una spada di
tipo greco ed una di tipo cananeo, sigilli cilindrici in pietra dura con incise
figure di divinita orientali, un uovo di struzzo forato ad un’estremita, cera-
miche probabilmente cipriote ed altre micenee, lingotti di rame a pelle di
bue, lingotti di stagno, pani troncoconici di vetro blu, vaghi d’ambra. 11 luo-
go di provenienza della nave ¢ alquanto discusso, poiche si hanno elementi
per poterla ritenere cananea, egiziana, cipriota o greca.

Certamente seguiva una rotta di collegamento tra il Mediterraneo orien-
tale e I’Egeo, gia documentata dal piu recente relitto di Capo Chelidonia
(1200 a.C. circa), non distante da Ulu Burun, per il quale si ¢ ipotizzato che
I’equipaggio fosse di origine siriana (in base agli oggetti di uso personale,
come il vasellame, un sigillo cilindrico e degli scarabei), mentre il carico
sarebbe stato imbarcato a Cipro (si tratta di lingotti di bronzo, di stagno e di
numerosi utensili di bronzo verosimilmente destinati ad essere rifusi)?. Il
relitto di Ulu Burun, dunque, esemplifica quel concetto di “genericamente
egeo” sopra citato: un vettore mercantile nel quale si inseriscono elementi
culturali diversi, recapitati in varie regioni del Mediterraneo, superando osta-
coli di carattere etnico e politico.

La presenza micenea in Adriatico ¢ documentata dal rinvenimento di
frammenti ceramici e di bronzi, particolarmente concentrati nel territorio
pugliese, piu sporadici lungo le coste settentrionali.

I Bass 1987: Bass et alii 1989.
2 Bass 1967
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Le ceramiche rinvenute lungo le coste adriatiche della Puglia si riferi-
scono prevalentemente ad una fase tarda della civilta micenea (Mic.II1IB-C).
Il sito dello Scoglio del Tonno (Taranto), sulla costa ionica, presenta una
frequenza piu antica ed assidua (Mic.IIIA-C). Nelle Marche sono attestati
solo due frammenti; quattro frammenti provengono anche dal Veneto, due
dei quali da Frattesina di Fratta Polesine (Rovigo), riferibili al Mic.IIIC e ad
una fase di transizione tra Mic.IIIC e Protogeometrico, localita che esamine-
remo pit dettagliatamente. E possibile che queste ceramiche tardo-micenee
che raggiungono le regioni piu settentrionali dell’ Adriatico vadano riferite
ad una produzione locale dell’Italia meridionale?.

Per la bronzistica si puo osservare che in Puglia, nel XIII-XII sec. a.C.,
sono presenti diversi pezzi con caratteri piu 0 meno egeizzanti ed alcuni,
pochissimi, sono di sicura importazione egea. E probabile, inoltre, in virta
della presenza tra questi di utensili specifici per la lavorazione del metallo,
che sia avvenuto un innesto diretto dell’artigianato metallurgico egeo su quello
indigeno, cosi come avvenne presumibilmente in Sardegna®. A tale proposi-
to ¢ opportuno ricordare che esiste la questione di una koiné metallurgica,
che fra XIII e XII sec. a.C. abbraccia I’Europa Centrale, 1’Italia e I’area
egea. Questa, tuttavia, non dovrebbe essere interpretata come una diffusione
di medesimi tipi in zone molto distanti tra loro, ma soltanto di tipi che pre-
sentano tra loro un certo grado di affinita. La diffusione dei singoli tipi resta,
infatti, come nelle epoche precedenti, relativamente limitata nello spazio, e
non coincide mai con la vastissima area interessata dalla koine, la quale, in
sostanza, determina solo una comunanza di forme. Si tratterebbe, di una
produzione metallurgica fondamentalmente locale, ma capace di recepire
modelli esterni importandoli direttamente (come per la spada di tipo egeo da
Surbo, Lecce) oppure venendo in contatto con artigiani metallurghi stranie-
ri, i quali, insieme alle nozioni tecniche, veicolavano anche i modelli origina-
ri. Una chiara conferma si puo trovare nel ripostiglio di Surbo (Lecce), dove
compaiono strumenti artigianali di tipo sia locale che egeo o cipriota insieme
ad una spada egea’.

3 Sulle presenze micenee in ltalia cfr. Magna Grecia I, Magna Grecia 1, Traffici; si
vedano anche per I’[talia settentrionale VaGNETTI 1979; D. G. LoLLiNy, in Magna Grecia I,
pp.206-207 ¢ Magna Grecia II, pp.197-99; A. M. BIeTTI SESTIERI, in Magna Grecia 11,
pp-201-207; L. VaGNETTI, in Magna Grecia 11, p.208; VAGNETTI 1986, pp.7, 9; «Quaderni di
Archeologia del Veneto», 4 (1988), pp.262-63; Braccest 1988; Peront 1989, pp.251-52;
VAGNETTI 1993. Un primo approccio alla problematica adriatica si trova gia in Hockmann
1967.

4 Lo Scuiavo 1982, pp.318-20; Peront 1989, pp.248-49.

5 Bierti SEsTier1 1976-1977, pp.203-206.
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Per I’area adriatica, in sintesi, ¢ possibile riscontrare una frequentazione
egea che si concentra, fondamentalmente, nel periodo tardo-miceneo (XII-
Xl sec. a.C.). La regione maggiormente interessata ¢ quella pit prossima al
continente greco, cio¢ la Puglia, dove non mancano ceramiche di epoca piu
antica. La maggiore densita di rinvenimenti si colloca nella zona del Salento,
lungo la costa ionica e nel golfo di Taranto, che sono le regioni toccate dalla
rotta marittima di collegamento tra Grecia e Italia meridionale, ma una di-
screta penetrazione ¢ documentata anche nei siti costieri della zona di Bari e
del Gargano. In quest’epoca tarda della civilta micenea, inoltre, accanto alle
influenze egee gia riscontrate sulla metallurgia della fase precedente, sembra
di poter individuare un’influenza egea anche nella produzione ceramica®.

E interessante notare che le presenze tardo-micenee testimoniate dall’ar-
cheologia nel medio e alto Adriatico trovano una documentazione parallela
nella tradizione leggendaria sulla diaspora degli eroi troiani verso la meta
del XIII sec. a.C. Il culto del troiano Antenore, mitico fondatore di Padova,
¢ attestato nell’area veneta e nell’isola di Corcira Melaina in Dalmazia, mentre
quello del greco Diomede ¢ testimoniato a Capo Planka (Capo S. Niccolo)
sulla costa dalmata a sud di Sibenik (Sebenico), presso il fiume Timavo in
territorio veneto, nella zona del Delta Padano e in numerose localita della
Puglia’.

Passiamo ora all’esame della localita di Frattesina di Fratta Polesine
(Rovigo), che presenta un’evidenza particolarmente ricca ed interessante anche
in relazione ai rapporti con il Mediterraneo orientale. A Frattesina si trova
un abitato dell’Eta del Bronzo finale-inizi Eta del Ferro eccezionalmente
sviluppato sotto il profilo artigianale rispetto ad altri esempi finora noti per
quest’epoca, che appartiene alla facies culturale protovillanoviana, diffusa
sul territorio italiano tra il XII e gli inizi dell’XI sec. a.C. La collocazione
cronologica del sito si inquadrerebbe in un momento non iniziale del Bronzo
finale e gli inizi dell’Eta del Ferro, tra XII e IX sec. a.C.%. Per quel che
riguarda le necropoli, invece, la parte finora esplorata si colloca

0 VAGNETTI 1982, p.30; TrumP 1983, pp. 180-83. Complessa ¢ la questione della cera-
mica grigia depurata e tornita prodotta in Italia ma di derivazione egea (cfr. PEront 1989,
pp.253-56). Per I'impatto culturale egeo-miceneo nelle regioni italiane e per la stessa
derivazione di modelli ceramici indigeni da quelli egei si veda BierTi SEsTiERI 1988 ¢
sinteticamente PELLEGRINI 1992, p.490.

7 BraccEst 1977, pp.13-16, cartina n.1, p.367.

8 Fondamentale per lo studio di Frattesina ¢ il volume Preistoria e protostoria nel
Polesine = «Padusa», 20 (1984), che raccoglie tutti i principali studi su questa localita
comparsi nell’arco di vent’anni. Si vedano, inoltre, BRACCESI 1977, pp.37-55; BIETTI SESTIERI
1982; BiancHIN CiTToN 1988.
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cronologicamente nella fase medio-recente dell’abitato, tra X ¢ inizi del IX
sec. a.C., benche siano state individuate anche sepolture di XI sec. a.C.%.
Frattesina fu sede di una notevole quantita di attivita artigianali specializza-
te, come la fusione del bronzo, la produzione ceramica, la lavorazione della
pasta vitrea, quella del corno di cervo, dell’osso in genere, dell’avorio (que-
st’ultimo chiaramente importato). Una tale varieta di produzioni artigianali
ha fatto pensare che parte dei prodotti fosse destinata all’esportazione. Ci
troviamo di fronte ad un centro d’eccezione, finora un unicum per quest’epoca,
sviluppatosi a contatto con altre regioni italiche e con quelle mediterranee, in
virtu del suo ruolo di importante approdo fluviale su un ramo del Po a breve
distanza dall’antica linea di costa.

Con Frattesina si introduce il problema relativo all’ambra e alla sua
diffusione nel Mediterraneo, che sembra essere passata, fondamentalmente,
attraverso la via adriatica. Uno dei percorsi seguiti da questa “via dell’am-
bra”, attiva gia agli inizi del II millennio a.C., scendeva dalle coste baltiche
(la principale regione in cui si raccoglieva questa resina fossile) fino all’alto
Adriatico, attraverso i corsi fluviali dell’Elba e del Danubio, i passi alpini
del Brennero e del Resia, la Val d’Adige, il Garda, il Mincio e, infine, il Po.
L’area padano-veneta, quindi, rappresenta il punto di principale smistamento
da cui I’'ambra proseguiva il suo viaggio verso le regioni villanoviane a sud
degli Appennini e, costeggiando il litorale adriatico, verso il Mediterraneo!©.

Anche le attestazioni mitografiche confermano I’importanza della regio-
ne padano-veneta per il commercio dell’ambra; il mito narra di Fetonte che,
mentre conduceva malamente il carro del Sole, fu colpito da Zeus e precipitd
presso la foce del fiume Eridano (identificato gia anticamente con il Po),
dove si svilupparono vapori acri, insopportabili anche per gli uccelli che
sorvolavano queste acque. Sul luogo della caduta si recarono le Eliadi per
piangere la morte di Fetonte; i loro corpi si trasformarono in pioppi e le loro
lacrime, divenute la resina della pianta, in ambra. Viene fatto riferimento,
infine, alla presenza di isole denominate Elettridi, nel mare antistante la foce
dell’Eridano!!. Il mito permette di rilevare alcuni elementi di notevole inte-

9 DE MiN 1986.

10 Braccesi 1977, pp.51-53; NEGrRoNI CataccHio 1978; NEGront Catacciio 1989. Un
lavoro generale sull’ambra ¢ costituito dal volume Ambra oro del Nord, Catal. della mo-
stra, Venezia 1978 e da ultimo MastrocINQUE 1991, che affronta globalmente la questione
sia dal punto di vista mitografico che archeologico.

' Le principali fonti su questo mito sono Ps. Aristot. 836 a-b, mir ausc. 81 e Apoll.
Rod., IV, 504-506, 595-607. Un’accurata discussione su quest’argomento ¢ stata affrontata in
Braccesi 1977, pp.30-55. Sul mito dei Pelasgi nelle regioni adriatiche cfr. BriQuEL 1984;
Briquer 1987; sul mito di Dedalo in area padana cfr. SassateLLi 1989-1990, pp.610-17.
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resse: a) connessione tra mito di Fetonte-fiume Eridano-ambra; b) pre-
senza di eroi della mitologia greca nella regione alla foce del Po (oltre al
caso, gia considerato, di Antenore, vengono ricordati il cretese Dedalo, i
Pelasgi e gli Argonauti); ¢) esalazioni di vapori acri nella zona della
caduta di Fetonte; d) esistenza di isole chiamate dai Greci “Elettridi”. Si
tratterebbe di un complesso di situazioni inquadrabile in un contesto
storico-archeologico: Fetonte precipita presso la foce dell’Eridano-Po,
dove le Eliadi, che ne piangevano la morte, sono trasformate in pioppi;
le loro lacrime, trasformatesi nella resina della pianta, diventano gocce
d’ambra, chiara attestazione del fatto che gli antichi conoscevano 1’ori-
gine di questa resina vegetale fossilizzata. Il particolare delle acque cal-
de esalanti vapori acri potrebbe essere un richiamo alle sorgenti di ac-
qua calda sulfurea presenti nella zona di Abano, confermando ancora
una volta la collocazione del mito in area padano-veneta, proprio dove si
sviluppo il centro di Frattesina. Il racconto della fuga di Dedalo verso
’alto Adriatico, I’arrivo dei Pelasgi, degli Argonauti e di Antenore rap-
presentano la volonta ben precisa di collocare, per mezzo della mitolo-
gia, la conoscenza greca dell” alto Adriatico anteriormente all’epoca clas-
sica. La questione delle isole Elettridi, infine, sia che vadano riferite ad
isolotti alluvionali realmente esistiti o che siano una semplice invenzio-
ne delle fonti, ¢ altrettanto significativa: il loro nome contiene il termine
con cui i Greci indicavano [’ambra, cioe élektron.

I centro di Frattesina sembra offrire un chiaro riscontro a cio che
narra il mito. Da questo sito, infatti, provengono, tra I’altro, dei vaghi
d’ambra lavorati secondo il tipo “Tesoro di Tirinto”, assegnabile al Tar-
do Elladico. Si tratta di cilindretti con foro passante e sezione cilindrica
o subcilindrica, che presentano al centro un rigonfiamento formante una
piccola cresta lineare attorno all’oggetto. Questi manufatti hanno una
diffusione vastissima, dall’area padana (Borgo Panigale-Bologna,
Bismantova-Reggio Emilia, Fondo Paviani-Verona) a quella adriatica
(Coppa Nevigata e La Capitanata in Puglia, Nin nella ex Yugoslavia) e
tirrenica (Populonia, Ponte S. Pietro sul Flora-alto Lazio, Lipari) alle
sponde dell’Egeo, sia nella Grecia continentale che nelle isole, fino ad
Ugarit in Siria'?.

Secondo le recenti riletture del problema il grano d’ambra “tipo
Tirinto” sarebbe da considerare di produzione italiana e, particolarmen-
te, di quelle regioni che costituivano i terminali della via dell’ambra,

12 Cfr. nota 10.
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cio¢ I’area alto-adriatica'’. Questi manufatti attestano contatti commerciali
a vasto raggio e la loro presenza nelle tombe 87 di Privlaka e 89 di Vrsi,
presso Nin, ex Yugoslavia, (datate tra il 1050 e il 950 a.C.), confermerebbe
I’esistenza di una rotta di navigazione adriatica che risaliva le coste orientali
per poi piegare verso il litorale italiano all’altezza di Ancona'4. Vaghi d’am-
bra baltica sono stati rinvenuti anche nel carico della nave di Ulu Burun.

A Frattesina ¢ documentata la lavorazione del vetro ad uno stadio note-
volmente evoluto. La produzione di faience, benché piuttosto rara, ¢ docu-
mentata per I’Italia settentrionale nell’Eta del Bronzo Medio e potrebbe es-
sersi sviluppata occasionalmente a seguito della fusione dei metalli, senza
implicare, cio¢, un’importazione dall’Egitto. I vetri di Frattesina (fondamen-
talmente perle sferiche e cilindriche, una delle quali in forma di testa umana
molto stilizzata), tuttavia, si presentano gia molto raffinati e con una decora-
zione tipica, che avra vasta e generalizzata diffusione nel Mediterraneo du-
rante i secoli seguenti (le perle sono decorate con motivi a spirale, a onda, a
occhi concentrici). E possibile che la tecnologia del vetro sia giunta dal Me-
diterraneo orientale prevalentemente per via marittima e che il vettore possa
rientrare nella definizione di “genericamente egeo” sopra citata. Insieme ai
procedimenti tecnici saranno state veicolate anche alcune materie prime (o
pani di vetro destinati ad essere rifusi, come quelli trasportati dalla nave di
Ulu Burun) e quei semplici modelli decorativi, che saranno universalmente
diffusi sui piccoli oggetti di vetro per circa due millenni!S.

13 VAGNETTI 1979, p.606; PERONI 1989, pp.276-77; MASTROCINQUE 1991, pp.63-64. Al-
tre ipotesi vedevano nel grano di tipo “Tirinto™ una lavorazione di ambito culturale egeo,
che sarebbe tornato verso le regioni alto-adriatiche come prodotto finito (Braccest 1977,
pp. 49-51; si vedano anche NEGRONI CaTACCHIO 1973, pp.141-53 ¢ RITTATORE VONWILLER
1973, pp.129-32).

14 Un elemento costante di riferimento per i marinai antichi erano le correnti marine
di superficie. Per I’ Adriatico esitono due circuiti di correnti principali, riconducibili con
buona approssimazione anche all’epoca in questione, che salgono lungo la costa orientale
e ridiscendono per quella occidentale; il pit meridionale piega verso sud all’altezza del
Gargano, mentre quello centro-settentrionale prosegue fin sotto la penisola d’Istria e pie-
ga, lungo le coste marchigiane per ridiscendere.Oltre a questi due nuclei principali esisto-
no anche correnti litoranee che risalgono le coste marchigiane, romagnole e venete, per
giungere a circuitare nell’Adriatico settentrionale. I venti stagionali utili alla navigazione
(che si svolgeva, anticamente, dal periodo primaverile all’inizio dell’autunno) prevalgono
dai quadranti orientali e favoriscono lo sfruttamento della rotta adriatica sopra descritta.
Si vedano sull’argomento GuaLELMI 1971, Nava 1973, p.159, Lavosia 1982, AviLia 1986.

15 Kisa 1908, p.124, tav.24; BELLINTANI-PERETTO 1968, pp.22-25; Nava 1973, pp.157,
figg.6-10, pp.163-66, nota 58; BieTTi SEsTiERI 1980, pp.413-27; Biavati 1983, p.511.
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All’area greco-egea sembrano riportare, oltre ai frammenti di ceramica
tardo-micenea, anche delle fibule bronzee ad occhielli provenienti da
Frattesina, che trovano riscontri a Creta, mentre una forma di fusione relati-
va ad una spada trova similitudini con quella a lingua di presa del Tesoro di
Tirinto. Anche i rinvenimenti nella necropoli di Frattesina confermano I’esi-
stenza di contatti a vasto raggio; le fibule, ad esempio, come quelle prove-
nienti dall’abitato, trovano affinita tipologiche non solo con i centri
protovillanoviani delle regioni adriatiche italiane e balcaniche, ma anche con
le regioni ioniche, tirrenico-centrali, con la Sicilia e con le Eolie, con I’'Egeo
e il Mediterraneo orientale'¢.

Di specifico interesse per la nostra ricerca sono i quindici pezzi di avorio
di elefante intagliato (in alcuni casi forato) e i quindici frammenti di uovo di
struzzo, tutti provenienti dall’area dell’abitato. La sviluppata industria della
lavorazione del corno e dell’osso non lascia dubbi sul fatto che I’avorio ve-
nisse importato grezzo e lavorato in loco. E di estremo interesse un pettine
d’avorio, lavorato secondo una tipica tipologia padana dell’Eta del Bronzo,
che trova strettissime affinita di fattura e decorazione con un esemplare pro-
veniente da una tomba di Cipro del XII sec. a.C.!”. Cuovo di struzzo, come
vedremo meglio in seguito, ¢ portatore di valori magici molto antichi e si
caratterizza come un oggetto chiaramente legato alle tradizioni magiche e
rituali dei popoli del Mediterraneo orientale e del nord-Africa. La sua diffu-
sione raggiunse le principali regioni mediterranee toccate dalla frequentazione
commerciale vicino-orientale a partire dal Il millennio a.C. e soprattutto nel
corso del I millennio a.C. ad opera dei mercanti fenicio-punici. Ancora una
volta possiamo tornare a citare la nave di Ulu Burun, che trasportava anche
un uovo di struzzo.

Frattesina, quindi, si delinea come un centro ricettore di esperienze di-
verse: scalo fluviale di grande rilievo nell’ Adriatico settentrionale, il sito si
trovava inserito nel mondo culturale padano-veneto e riceveva apporti dalle
regioni medio e basso-adriatiche, da quelle tirreniche, dall’Italia meridionale
e dalla Sicilia che, probabilmente, contribuirono alla mediazione di quegli
elementi definiti di ambito “genericamente egeo”, nel quale rientrarono cer-
tamente anche influenze mediterraneo-orientali. Risulta difficile pensare ad
un contatto diretto con il Mediterraneo orientale ed ¢ verosimile che gli

16 Nava 1973, p.156, figg.1-4; NEGRONI Catacchio 1973, p.146; DE Min 1986.

17 Biermt Sestiert 1980, pp.421-22; Bierti SesTIERT in Magna Grecia 11, p.203; PERONI
1989, p.274.
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stessi apporti di origine egea siano stati diffusi da vettori commerciali di
ambito adriatico, favoriti dalla presenza micenea e tardomicenea in Puglia'®.
Ipotizzando la mediazione di una navigazione locale nell’alto Adriatico
perde forza I’ipotesi di F. Rittatore Vonwiller!®, che vedeva in Frattesina lo
stanziamento di mercanti-colonizzatori provenienti dal Mediterraneo orien-
tale o dall’Egeo, che, uniti all’elemento locale, avrebbero costituito una spe-
cie di colonia o fondaco mercantile. Sembrerebbe trattarsi, al contrario, di
un centro di cultura locale nel quale si inseriscono stimoli diversi, recepiti da
un contesto geografico e culturale molto ampio, messo in movimento dalla
fitta rete commerciale sviluppatasi nel Mediterraneo dal Bronzo Tardo.

Un problema particolarmente complesso riguarda il tipo delle risorse
disponibili nell’ Adriatico settentrionale, che potevano essere scambiate con
gli oggetti provenienti dalle regioni meridionali. Escludendo una diretta o,
comunque, consistente presenza “egea” alle foci del Po dovremmo pensare
alla possibilita che in queste regioni fossero reperibili una diversa tipologia
di materiali: certamente non secondaria fu I’importanza rivestita dalla via
dell’ambra, che fece dell’ Adriatico uno dei principali canali di diffusione di
questa materia nel Mediterraneo, non solo nell’Eta del Bronzo, ma anche
nelle epoche successive. Si tratterebbe, in sintesi, del «drenaggio di ogni
categoria di risorse disponibili», secondo quanto sostiene R. Peroni2’, ope-
razione che certamente non richiedeva un impegno mercantile tale da rende-
re necessaria una presenza “egea’ stabile.

Prima di concludere ¢ necessario menzionare due rinvenimenti di parti-
colare interesse: si tratta di due frammenti epigrafici provenienti, rispettiva-
mente, da Campo di S. Susanna (presso Rieti) e dal Carso Triestino (presso
Trieste)?!. Il primo di questi, tuttavia, viene considerato con grande cautela
da parte degli studiosi®2.

'8 RipGway 1984, p. 17; Musti 1989, pp. 62-63. E probabile che parte della ceramica
tardo-micenea diffusa in Adriatico sia di produzione pugliese (VAGNETTI 1979).

19 RirratorE VonwiLLER 1975, p.39. Lipotesi di considerare questi rapporti con il
mondo miceneo come contatti di tipo “commerciale” o, addirittura, nei termini di una
“colonizzazione” viene decisamente respinta da Peront 1989, pp.242-46. Per la diffusione
dei materiali e delle influenze culturali “egee” in queste regioni & pit corretto fare riferi-
mento al concetto di “scambio diffuso” (Prront 1989, pp.242-48, 274).

20 PeroNt 1982, pp.265-66; PERONI 1989, p.246.

21 Per la tavoletta da Santa Susanna: Garsint 1985a; GARBINI 1985b, pp.255-57. Per
quella dal Carso Triestino: GNEsoTTO 1973; GARBINI 19852, p.451. Da Santa Susanna pro-
viene anche un vaso con protome ornitomorfa, di chiara tradizione orientale, che rientra in
una categoria appartenente ad una koiné stilistica che si afferma dal XIII sec. a.C. nel-
I’Egeo, in Italia ¢ nell’Europa centrale (FiLippr 1986).

22 FiLiepr 1986, p.206.
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1 reperto di Santa Susanna, di verosimile fabbricazione locale, reca in-
cisi dei segni tra i quali G. Garbini ne ha riconosciuti alcuni come apparte-
nenti alla scrittura “pseudo-geroglifica” di Biblo, attestata nei secoli a caval-
lo della meta del II millennio a.C., la cui cronologia, soprattutto nelle tarde
evoluzioni, sarebbe in accordo con quella del contesto sub-appenninico di
Santa Susanna (X111 sec. a.C.). Loggetto, interpretato dall’Autore come il
modellino schematizzato di una barca lacustre decorata con una palmetta,
potrebbe aver rivestito un carattere votivo. Non ¢ attualmente possibile veri-
ficare se I’eventuale influenza culturale vicino-orientale sia giunta attraver-
so I’Adriatico o il Tirreno?3. La tavoletta dal Carso Triestino (Grotta del
Frassino, a circa 10 Km. N-NE di Trieste) recherebbe, ancora secondo G.
Garbini, segni incisi prima della cottura quasi tutti confrontabili con la
“pseudo-geroglifica” di Biblo, alcuni altri con caratteristiche che riportano
alla scrittura cipro-minoica e poi cipriota.

Anche I’ Adriatico, quindi, rientra a pieno titolo nell’ambito degli scambi
che si attivarono in Mediterraneo dal Tardo Bronzo, scambi a vasto raggio
in cui le componenti egee e vicino-orientali si trovano spesso associate. A
differenza di altre regioni come la Sicilia, la Sardegna, la Puglia e I’area
jonica , per le quali possediamo elementi pili chiari, I’area medio ed alto-
adriatica sembra essere stata toccata, prevalentemente, da un vasto fenome-
no di mediazione locale, certamente stimolato dagli intensi rapporti tra i
centri pugliesi e quelli greci.

2. Dall’VIII alla meta del VI sec. a.C.

Per affrontare il periodo cronologico in questione ¢ necessario fornire un
rapido elenco dei principali rinvenimenti di oggetti vicino-orientali ¢ dei con-
testi, specifici e generali, in cui si inseriscono. Come per la fase successiva
(dalla meta del VI al Il sec. a.C.) la quasi totalita dei rinvenimenti si riferisce
a contesti funerari.

Seguendo un ordine geografico da nord verso sud incontriamo la localita
veneta di Este, da cui provengono diciotto (o diciannove) amuleti egiziani in
faience e numerose paste vitree, tra cui degli anellini a sezione quadrangola-
re ritenuti di possibile produzione egiziana. Va rilevato, tuttavia, che dicias-
sette (o diciotto) di questi amuleti provengono, insieme agli anellini in pasta

23 Per la via adriatica propende G. Garbini (GArBINI 1985b, p. 256). Si tenga presente,
tuttavia, che a Contigliano, presso Rieti, si trova un ripostiglio di X sec. a.C. contenente
bronzi riferibili ad area egea e cipriota di XII-meta XI sec. a.C., per i quali si pensa ad un
tragitto che approdava sulla costa tirrenica (VAGNETTI 1974, pp. 657-71).
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vitrea, da un unico corredo funerario, la tomba n.234 della necropoli di Casa
di Ricovero, datata al 625 a.C. circa?*; si tratta, quindi, di un’evidenza deci-
samente limitata in rapporto alla quantita delle sepolture. L’altro amuleto,
un Bes (altezza cm.2,8, con appiccagnolo di sospensione) & un rinvenimento
casuale privo di contesto?. La tomba n.234, femminile, si presenta partico-
larmente ricca e riferibile ad un personaggio di elevato rango sociale. Gli
amuleti di faience (altezza da cm.1,9 a 3,2) rappresentano divinita egiziane
tra cui, probabilmente, Sachmet, Nefertum e Bes (dieci amuleti, tuttavia,
sono troppo deteriorati per una corretta lettura). Si trovavano montati in un
pendaglio-pettorale unitamente ad anellini di bronzo, elementi d’osso di va-
ria forma e un rametto di corallo.

Fin dall’VIII sec. a.C. Este intrattenne rapporti con il mondo etrusco, in
modo previlegiato con Bologna, che si intensificarono durante il VII sec.
a.C. II centro, tuttavia, resta marginale rispetto alla cultura villanoviana ed
clabora una propria fisionomia autonoma sulla spinta di influssi villanoviani,
centro-europei e balcanici. Sono documentati anche rapporti con ’area picena,
come nel caso della tomba n.235 della necropoli di Casa di Ricovero da cui
provengono bronzi che trovano stretti confronti con materiali della cultura di
Novilara. I resti di sontuose vesti femminili (con applicazione di lamine
bronzee decorate e perline in pasta vitrea) e pendagli-pettorali molto elabo-
rati (come quello della tomba n.234 in cui erano inseriti gli amuleti) sono
espressione di quel nuovo ideale di vita aristocratica da parte della societa
atestina, in un tentativo provinciale di adeguarsi allo stile orientalizzante che
dagli inizi del VII sec. a.C. si era affermato in Etruria e a Bologna2®.

Notevolmente complesso ¢ anche il problema dell’arte delle situle, i cui
inizi sono localizzati ad Este intorno al 600 a.C. La produzione di questi
bronzi, decorati a sbalzo con motivi di tradizione orientale, ¢ di livello cosi
alto che ha fatto pensare all’arrivo di artigiani dall’esterno, portatori di nuo-
ve tecniche e nuovi temi decorativi e figurativi legati alla cultura
dell’Orientalizzante etrusco recente. E stato anche ipotizzato un rapporto
con elementi di lontana origine mesopotamica e iranica, mediati attraverso la

24 ALronst 1900, pp. 534-35; Hovst 11, pp. 142-44; Este I, pp.281-94, nn.5A, C, N-R,
tavv.189, SA, C e 190, SN-R; Feneri, p. 43. Fondamentale per lo studio delle necropoli di
Este ¢ il volume Este I.

23 CALLEGARI 1937; HOLBL 11, p.144, tav.59, 3.

26 In generale su Este si vedano: Fogolari 1975a; Paleoveneti, pp. 96-105; Chieco
Biancui 1988; Veneti, pp. 39-54. Sull’Orientalizzante si vedano in generale: PALLOTTING
1963; Moscart 1986, pp.352-57; Moscarti 1988, con bibliografia; MaLNATI-MANFREDI 1991,
pp.69-77.
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pianura balcanico-danubiana®’. Non si puo escludere, tuttavia, di riconosce-
re in certe produzioni orientalizzanti dell’area padana I’apporto di artigiani
provenienti dal Mediterraneo orientale (torneremo sulla questione a proposi-
to di Bologna).

Da Este proviene pochissima ceramica corinzia, come nel caso
dell’aryballos sub-geometrico del Protocorinzio medio dalla tomba Rebato
100, che potrebbe rappresentare un’importazione dal Tirreno attraverso
I’Etruria, come sembra rilevabile anche per i pezzi di Bologna (si € pensato
ad una via commerciale che collegava Vetulonia, Bologna ed Este)?®. Inte-
ressante, inoltre, risulta la presenza di elementi d’ambra e, pit raramente, di
corallo, montati insieme a perline di pasta vitrea e pendaglietti d’osso per
formare collane e ornamenti sulle vesti. Una perla ornitomorfa in pasta vi-
trea dalla tomba n.138 di Casa di Ricovero trova confronti non solo in Etruria,
ma anche nell’Italia meridionale, in area mediterranea, ad Aleppo e nel
Curdistan?”.

In sintesi, ci troviamo di fronte ad un panorama culturale di carattere
locale, che riceve notevoli influssi dall’area etrusca e bolognese, ma sul qua-
le agisce anche una componente mediterranea e vicino-orientale, mediata dal
tramite orientalizzante; in questo contesto rientrano anche gli elementi mate-
riali qui esaminati, per i quali ¢ possibile trovare un puntuale confronto nelle
ricche tombe orientalizzanti di Bologna, dell’Etruria tirrenica e dell’area
laziale e campana?’.

La documentazione bolognese appare piu ricca di quella atestina, non
per la quantita degli egypziaca (cio¢ quei materiali egiziani o egittizzanti
come gli amuleti e gli scarabei) ma per la loro distribuzione in un maggior
numero di contesti, tutti di carattere funerario. A Bologna, infatti, troviamo
due amuleti in forma di Bes, uno probabilmente in forma di Nefertum, due
probabilmente in forma di Sachmet e tre scarabei. Con Bologna rientriamo a
pieno titolo nell’area culturale villanoviano-etrusca. Dalla fine del IX sec.
a.C., e particolarmente dall’VIII sec. a.C., Bologna intrattenne stretti rap-

27 Qull’arte delle situle si vedano: Situle; CoLONNA 1976; BERMOND MONTANARI 1987a.
Sull’ipotesi di apporti di origine mesopotamica si veda D1 Fiuippo BaLesTrAZZI 1976. La
questione dell’arte delle situle ¢ trattata anche nella bibliografia riportata nella nota 26.

28 CristoFANI 1983, p. 92.

29 Este I, p.54, nota 41; Frev 1976, p. 71; Veneti, p. 39.

30 1] passaggio attraverso Bologna sarebbe documentato dalla presenza in questa lo-
calita di amuleti in faience appartenenti allo stesso orizzonte culturale di quelli atestini
(cosi anche HOLBL 1, p. 383). Questi amuleti in faience, diffusi a Cartagine (particolarmen-
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porti sia con le regioni dell’Etruria settentrionale sia con quelle meridionali e
costiere, particolarmente con Vetulonia e Populonia. Il centro padano, inol-
tre, rappresentava un punto di passaggio tra I’area etrusca e quella paleoveneta
e rivestiva un ruolo non secondario nel commercio dell’ambra nordica dal-
I’alto Adriatico verso I’Etruria3!.

Di notevole interesse sono i contatti tra Bologna e la Sardegna, che si svi-
lupparono sostanzialmente tra il IX e VIII sec. a.C., riflesso dei rapporti inter-
correnti tra I’isola e I’Etruria tirrenica fino alla prima meta del VII sec. a.C.32.

A questo proposito, e per completezza di documentazione, va ricordata
una coppa in lamina bronzea martellata rinvenuta nella tomba 759 della

te nel VII-VI sec. a.C.) e in tutto il mondo punico, rientrano nella tradizione figurativa
egiziana e possedevano un valore profilattico contro gli accidenti della vita quotidiana. La
loro lettura in senso magico e religioso, originariamente legata alle figure divine del panteon
egiziano, si caratterizza in modo specifico nell’Occidente punico, che seleziona e riprodu-
ce alcune iconografie legate a particolari rituali funerari, giungendo ad esiti di
schematizzazione e banalizzazione estranei al mondo culturale egiziano. Questi amuleti,
infatti, oltre ad essere ampiamente importati, saranno anche oggetto di una produzione
autonoma nei principali centri fenicio-punici d’Occidente. Nell’Italia continentale il peri-
odo della grande diffusione degli amuleti egiziani ed egittizzanti & compreso tra la secon-
da meta dello VIII e il VII sec. a.C. (HOLBL, I, p. 368). In generale sugli amuleti nel mondo
punico cfr. VERCOUTTER 1945; Acquaro 1977; Acquaro 1980, pp. 87-88; Acquaro 1984, pp.
107-149; AcqQuaro 1988a, pp. 396-402.

3IBARTOLONI 1986; Sassatelli 1986; in generale sull’Etruria Padana cfr. da ultimo
MALNATI-MANFREDI 1991,

32 Fondamentale a questo proposito ¢ il ripostiglio di San Francesco a Bologna, dal
quale provengono bronzi di origine sarda. Sul problema dei rapporti tra Sardegna ed Etruria
in epoca arcaica si vedano: Lo Schiavo 1978; Lo Schiavo 1979; Cristorant 1983, pp.15-18;
TrONCHETTI 1988, pp.22-27. E verosimile, come sostiene F. Lo Schiavo (Lo Schiavo 1978,
pp. 299-314), che fra Etruria e Sardegna sia esistito nella prima Eta del Ferro un rapporto
bilaterale e diretto, supportato dalla fiorente economia delle due regioni. Questi rapporti
saranno alterati dalla progressiva presenza fenicia in Sardegna e diventeranno sempre piu
mediati fino alla piena affermazione di un monopolio fenicio-punico. Certamente, dalla
meta del VII sec. a.C. la forza propulsiva del mondo paleosardo si va perdendo (Mapau
1988, p. 187). Andrebbe approfondita la questione delle navigazioni tra Sardegna ed Etruria,
navigazioni che sono riferibili ad entrambe le componenti etniche, come dimostrano. tra
I"altro, gli ex voto sardi in forma di navicelle bronzee rinvenute, significativamente, anche
nell’Etruria tirrenica (il problema della navigazione nuragica, soprattutto nei suoi aspetti
tecnici, € ancora poco studiato; cfr. Bonivo 1985 e Hockmann 1988, p. 70). Questi scambi,
come sostiene E. Acquaro, «rientrano in un commercio di lusso in cui elementi nuragici
ed etruschi sono in un piano di parita politica e commerciale, dal quale sembra in un
primo momento escluso I’elemento fenicio gia presente in Sardegna. 11 consolidamento di
tale presenza nel VII sec. a.C. produrra un cambiamento nel quadro dei rapporti commer-
ciali della civilta protosarda, con la progressiva scomparsa di importazioni nei siti nuragici
ed una maggiore attestazione di materiali etruschi e greci nei centri fenici della costa
meridionale e occidentale» (Acouaro 1988b, p.534).
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necropoli villanoviana di San vitale a Bologna, datata alla seconda meta
dell’VIII sec. a.C., per la quale G. Bartoloni ha ipotizzato di un’imitazione
fenicia®®. Questa tesi viene accolta con ampi dubbi da parte degli studiosi e
sarebbe pill corretto evitare una categorica denominazione d’origine. Si trat-
ta, in ogni caso, di un oggetto di pregio destinato ad una clientela di alto
livello sociale, come dimostra lo stesso corredo tombale da cui proviene.
Un rapido esame dei contesti tombali bolognesi contenenti gli egypziaca
sopra citati permette di riconoscere una situazione per certi aspetti simile a
quella di Este. La tomba 11 Aureli, da cui proviene un amuleto raffigurante
Bes, conteneva un ricco corredo composto di oggetti in bronzo, argento,
argento dorato, oro, ambra ed un bombylios corinzio databile all’ultimo quarto
del VII sec. a.C.3*. Molto ricca appare anche la tomba 5 dell’ Arsenale Mili-
tare, la cosiddetta “Tomba degli ori”, datata tra I’'ultimo quarto del VIl e il
primo quarto del VI sec. a.C., da cui proviene un amuleto in forma di Bes ed
un fiore di loto in pasta vitrea azzurra; in essa troviamo oggetti di bronzo
(come il famoso tintinnabulo decorato a sbalzo), oro, pasta vitrea ambra’?.
La tomba Melenzani 22, datata tra I’ultimo quarto dell’VIII e gli inizi del
VII sec. a.C., apporta un’ulteriore conferma dell’esistenza di una linea di
collegamento con I’Etruria tirrenica; dal suo corredo, infatti, provengono
uno skyphos d’imitazione di tipo euboico a chevron importato dall’Etruria
meridionale ed una piccola fibula d’argento che riporta ad ambito vetuloniese,
una fibula a sanguisuga con arco rivestito di lamelle metalliche (tipo caratte-
ristico in contesti di Veio, Tarquinia, Vulci e, probabilmente, Cerveteri), due
amuleti di faience in forma di Sachmet ed un vago della stessa materia’®. E
stata notata I’associazione di oggetti esotici come gli amuleti con skyphoi
cuboici o di derivazione euboica in Campania, a Veio e nella tomba a fossa
di Castelvecchio di Vetulonia. Su questa base si puo ipotizzare che gli
egypziaca raggiungessero le coste della Campania e dell’Etruria meridiona-
le attraverso il commercio greco euboico, a partire dalla prima meta dell” VIII

33piNncELLI-MORIGE Govi 1975, pp.454-62; BARTOLONI 19863, pp.46-47; BARTOLONI 1986b,
pp.38-41; BURANELLI 1979, pp.515-16. Secondo il dott. P. Bernardini la coppa bronzea in
questione non presenta caratteristiche tali da poterla ricondurre con certezza all’ambiente
sardo (comunicazione personale per cortesia del dott. P. Bernardini, Bologna 1-12-1989).

34 Ricciont 1952-1953, pp. 239-40, 246-48, 281-82; PinceLL 1960, p. 377; Hovse 11,
p. 145, n. 583.

35 pinceLLl 1960, p.377; Moriat Govi 1971, pp.228-35; Houst 11, p.146, n. 584, tav. 47, 3.

36 MoriGt Govi-TovoLt 1979, p. 19, nn. 42-43 e pp. 23-24, fig. 5. 42: Housr 11, p. 145,
nn. 580-582, tavv. 39-40, 2, 4.
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sec. a.C. e con massima intensita durante il VII sec. a.C.37. La conpresenza
di oggetti orientali con oggetti euboici ¢ peraltro caratteristica di Pithecoussa
(Ischia), dove accanto all’elemento greco operavano mercanti fenici, come
documentano, oltre ai materiali, alcune tracce epigrafiche. In quest’isola, la
piu antica colonia greca d’Occidente (775 a.C. circa), si puo constatare che
tra I’elemento semitico e quello greco-euboico non ¢’erano contrapposizioni
sul piano dell’attivita mercantile ed economica. E probabile, quindi, che at-
traverso Pithecoussa siano stati veicolati nella Penisola italiana buona parte
degli amuleti di origine orientale tra la seconda meta dell’ VIII e gli inizi del
VII sec. a.C., come nel caso dei sigilli del Gruppo Liricine, di probabile
produzione nord-siriana o cilicia, ben attestati sull’isola e con riscontro an-
che nella Penisola’®. Il fatto di ritrovare questi amuleti in contesti che scen-
dono fino agli inizi del VI sec. a.C. non crea problemi, poiché si tratta, come
vedremo per il caso di Verucchio, di oggetti la cui diffusione poteva conti-
nuare anche alcuni secoli dopo la loro fabbricazione.

E verosimile che in epoca arcaica (VIII-VII sec. a.C.) le coste della
Campania e dell’Etruria meridionale costituissero il terminale di una rotta
proveniente dal Mediterraneo orientale e dall’area egea, con appoggio stra-
tegico a Pithecoussa. Non sembra probabile una mediazione attraverso la
Sardegna fenicia, come confermerebbe 1’assenza sull’isola di materiali ca-
ratteristici dell’artigianato fenicio arcaico (egypziaca e coppe metalliche)
tra VIII e inizi del VII sec. a.C., materiali che sono, invece, ben attestati nel
continente??.

37 Moriat Govi-TovoLi 1979, pp.10-11, 22-26, nota 77; SAssaTELLI 1986, pp.11-15, sui
rapporti tra Bologna e I’Etruria meridionale. Sul problema degli skyphoi euboici importati
a Pithecoussa, nella costa campana e a Veio, rapidamente imitati a livello locale, cfr.
RipGway 1984, pp. 147-54 (da Veio, in particolare provengono due skyphoi a semicerchi
concentrici pendenti, che appartengono ad una categoria di produzione euboica molto
diffusa nel Mediterraneo orientale, ma presente in Occidente solo nei due esemplari da
Veio e in uno da Villasmundo, Sicilia orientale).

38 Da Silva 1975, pp. 92, 97; Ridgway 1978, pp. 65-81; Ridgway 1984, pp. 80-84,
124-34; Musti 1989, p. 122; Moscati 1986, pp.343-46; in generale sul ruolo di Pithecoussa
¢ delle regioni costiere campane nell’Orientalizzante cfr. anche D’AGosTINO 1985; sugli
scarabei da Pontecagnano, con considerazioni di carattere generale, PooLt 1993, L'impor-
tanza di Pithecoussa per i contatti tra I'Italia ¢ il Mediterraneo orientale & sottolineata
anche da Hovsr I, p.381. In quest’isola, infatti, «¢ attestata per la prima volta in Occcidente,
una conpresenza di elementi greci ed orientali nel periodo iniziale della vita dell’insedia-
mento, in una esperienza di collaborazione che evidentemente era destinata a cessare
qualche decennio piu tardi, quando i colonialismi concorrenti avrebbero comportato una
divisione in «sfere d’influenza» dei bacini centro-occidentali del Mediterrancoy (Moscari
1986, p.346). Sui problemi generali relativi a Pithecoussa cfr. RinGway 1984.

39 Tore 1979.
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Tornando alla documentazione bolognese troviamo un amuleto in faience
raffigurante probabilmente Nefertum che proviene da una tomba in proprie-
ta Tagliarini*; dalla tomba 254 della necropoli Arnoaldi Veli proviene un
amuleto frammentario definito «figura di Tifone in arenaria quarzosa» dallo
scopritore?!. Uno scarabeo proviene dal podere Benacci*?, un altro, con inci-
si sulla base quattro uccelli con sopra un pesce, dalla necropoli De Luca®.
Meglio noto & lo scarabeo proveniente da una tomba della necropoli Arnoaldi
Veli, databile tra la meta del VII e la meta del VI sec. a.C.; sulla base di
questo scarabeo sarebbe inciso in forma abbreviata il nome del faraone
Khoufou (Chéope)**.

Ad ambito orientalizzante, infine, riportano anche le cosiddette sculture
protofelsinee di VII-inizi VI sec. a.C. (ricordiamo la stele di Via Tofane, la
stele Zannoni, la testa Gozzadini, gli “altari” di Via Fondazza), con motivi
decorativi strettamente legati al repertorio del Vicino Oriente, principalmen-
te siriano, tanto da far pensare alla diretta presenza di artigiani orientali (nel
caso specifico nord-siriaci) in territorio etrusco e forse nella stessa F elsina in
epoca orientalizzante®>.

Con Verucchio ci troviamo di fronte ad una situazione per certi aspetti
simile a quella di Bologna, cioé un centro di cultura villanoviano-etrusca che
recepisce la spinta dell’Orientalizzante.

Verucchio in Romagna, cosi come Fermo nelle Marche, ha tratto probabil-
mente origine dalla cultura villanoviana dell’area etrusco-laziale a nord del
Tevere, particolarmente Tarquinia e Veio. Si tratta di due avamposti in Adria-
tico a cui si doveva riferire uno scalo marittimo, identificabile per Verucchio
con la foce del fiume Marecchia. E verosimile che la loro funzione fosse indi-
rizzata a tenere aperta una via di collegamento tra I’ Adriatico, dove si svilup-
pava il mercato dell’ambra, e Iarea tirrenica. Verucchio, infatti, era in contat-
to con i centri dell’Etruria interna attraverso I’asse naturale segnato dalle valli
del Marecchia e del Tevere collegate dal passo di Viamaggio, percorso ancora
fodamentale nella genesi di Rimini repubblicana*®.

40 Gozzapint 1878, p. 118; PinceLL 1960, p. 372, nota 4; MORIGI Govi TovoLi 1979, p.
23, nota 63.

41 Gozzapini 1884, p. 63.

42 Gozzapint 1878, p. 118; PinceLL 1960, p. 372, nota 4; HousL 11 p. 146, n.587.

43 Hovse 11, p. 146, n. 5586.

44 (NS», 1876, p. 34; Gozzapint 1877, pp. 76-78, tav. 13, 10; PincELL 1960, p. 372,
nota 4; HousL 11, p. 146, n. 585.

45 BERMOND MONTANARI 1962; CoLONNA-VON HASE 1984, pp.53-54; Bisi 1984; SASSATELLI
1986, pp. 22-28; BERMOND MONTANARI 1987b, 1987¢; MALNATI 1993, p. 146.

46 GenTiL 1986; GENTILI 1987; MALNATI-MANFREDI 1991, pp. 51-60, 64, 67, 101-107,
112, 115.
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Dalla tomba 4 della necropoli verucchiese in localita “Le Pegge™, databile
tra la seconda meta dell’VIII e la prima meta del VII sec. a.C., proviene uno
scarabeo egiziano in steatite color avorio (cm.1,3 X 0.9 X 0,6); sulla sua
base si trova incisa una frase religiosa in geroglifico tradotta in « Amon-Ra &
la forza dell’isolato»*”. Uno scarabeo simile, con iscrizione geroglifica tra-
dotta in «bella (buona) ¢ la giustizia di Amon-Rax, proviene dalla tomba 36
della grande necropoli sotto la Rocca Malatestiana, il cui contesto si data tra
la meta e il terzo quarto del VII sec. a.C.*8. Questo genere di sacarabei
contenenti una massima religiosa con la menzione di una divinita assumono
un valore amuletico finalizzato a ricercare la protezione della divinita stessa
¢ compaiono in Egitto a partire dal Nuovo Regno; formule simili, infatti,
ricorrono nell’epoca dei Ramessidi (XIX-XX dinastia) e permettono di data-
re i nostri scarabei tra il XIII e I’X1 sec. a.C.%°. Questi scarabei testimoniano
la circolazione di oggetti egiziani legati a concezioni magiche e religiose in
un’epoca di almeno tre secoli posteriore alla loro fabbricazione, secondo una
casistica frequente nel mondo antico, soprattutto per gli oggetti pregiati. Un
caso simile si riscontra per le urne cinerarie in alabastro della necropoli
fenicia di Almufiecar, in Spagna; queste rappresentano una produzione egi-
ziana del [X sec. a.C. (portando incisi i cartigli di faraoni di questo secolo) e
sono inserite in una necropoli che inizia ad essere utilizzata alla fine dell’ VIII
sec. a.C. Non ¢ escluso che tali oggetti abbiano stazionato in qualche centro
nord-africano prima di giungere definitivamente in Spagna>, come potrebbe
essere avvenuto per alcuni degli egypziaca rinvenuti nella Penisola italiana.

Procedendo verso sud incontriamo il sito costiero di Novilara (Pesaro).
Dalla tomba 80 della necropoli Servici provengono due amuleti in faience
raffiguranti forse Sachmet’!. I1 centro marchigiano intrattenne contatti con
la cultura etrusca, con I’area transadriatica e con quella pugliese. Da Novilara,
infatti, proviene un incensiere bronzeo (VIII sec. a.C.) di probabile importa-
zione dal villanoviano bolognese, mentre 1’elmo conico di bronzo trova con-
fronti in Istria e Slovenia, da dove provengono anche crateri apuli dipinti del
tipo di quelli rinvenuti a Novilara e Fabriano; di grande interesse per i rap-

47 GentiLt 1987, pp. 216, 223, n. 4, fig. 152, 4.

48 GentiLn 1987, pp. 218, 232, n. 49, fig. 156, 49.

49 Sono noti altri scarabei con iscrizioni simili; per il secondo esemplare, ad esempio,
si trova confronto con uno scarabeo proveniente dalla necropoli di Pithecoussa (Bosticco
1957, p. 224, n. 476, fig. p. 227, 23).

39 Acquaro 1980, pp. 197-98; Auset 1987, pp. 270-73; PerNiGoTTI 1988, p. 258.

ST BRrizio 1895, coll. 198, 331, n. 8, figg. 72-73; HousL 11, p. 149; BEINHAUER 1985, p.
776, n. 8, tav. 132 B, n. 1462. In generale su Novilara cfr. BEINHAUER 1987-1988.
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porti con il basso Adriatico e I’area pugliese sono le ceramiche daunie im-
portate nel corso del VI sec. a.C. a Novilara e in altre localita picene (tra cui
Pesaro, Scapezzano di Senigallia, Ancona, Numana, Cupramarittima e, nel-
I’interno, Fabriano e Belmonte Piceno). Questi contatti tra il Piceno, la Puglia
e le regioni di cultura etrusca continuarono fin verso il terzo quarto del VI
sec. a.C.>2

Un amuleto di faience, in forma di figura femminile seduta, proviene da
Numana (Ancona), in seguito ad un rinvenimento fortuito™. In questa zona,
il promontorio del Conero, sono documentati bronzi e avori di ispirazione
egea databili tra VII e VI sec. a.C.; dalla stessa Numana provengono tre
ariballoi corinzi, mentre ceramica protocorinzia ¢ attestata a Belmonte Piceno.
In base a questi elementi si potrebbe ipotizzare I’esistenza di contatti tra le
regioni picene e quelle mediterranee fin dalla meta del VIl sec. a.C., contatti
verosimilmente mediati da vettori adriatici nei quali dovettero svolgere un
ruolo di primo piano, come gia nelle epoche precedenti, gli scali pugliesi. E
possibile, tuttavia, che molti degli avori trovati nella zona del Conero siano
riferibili ad officine etrusche orientalizzanti e che le stesse ceramiche
protocorinzie e corinzie del Piceno siano da attribuire ad una mediazione
dall’Etruria, secondo una situazione simile a quella ipotizzata per Este ¢
Bologna®*. Le fonti letterarie greche, tuttavia, parlano espressamente di na-
vigazioni commerciali rodie e focesi in Adriatico, collocabili tra I'VIIT e il
VI sec. a.C.55, ma le prime testimonianze archeologiche certe risalgono solo
al 580-570 a.C., epoca a cui si datano i frammenti di ceramica corinzia di
Adria. Dal decennio successivo inizio I’importazione di ceramica attica ¢

52 LoLuint 1976; LanpoLri 1988, pp. 358-59.

53 Marcont 1935, col. 383, fig. 37; Hovst 11, pp. 148-49.

54 Marcont 1935, coll. 436-42, riteneva che molti degli avori orientalizzanti rinvenu-
ti nelle regioni costiere del Piceno provenissero direttamente dal Mediterraneo orientale ¢
dallo Egeo attraverso I’ Adriatico. Braccest 1977, pp. 77, 82-84, pur ipotizzando una diret-
ta frequentazione egea delle regioni del Conero nel VII sec. a.C., non esclude la possibilita
di un vettore intermediario localizzabile nei centri ellenizzati della costa apula e della
Magna Grecia. Ad una soluzione di questo genere perviene P. G. Guzzo con I’analisi della
diffusione mediterranea delle coppe ioniche in metallo: I’esemplare in argento da San
Severino Marche (Macerata) puo essere giunto attraverso I’Etruria, ma «la rotta dell’ Adria-
tico sembra essere conosciuta dai Greci fin dalla meta del VII sec. a.C., anche se forse in
maniera indiretta: & infatti possibile che naviganti non greci unissero il paese dei Veneti
con le colonie greche della Italia meridionale» (Guzzo 1973, pp. 62-63).

55 Gj tratta di Strab., 14, 2, 10 (654) e di Herodot., I, 163, 1. Il termine Adrias usato da
Erodoto sembra indicare, per la sua epoca, solo la parte pil settentrionale dell’Adriatico,
dove si trovava I’emporio commerciale di Adria, che diede il suo nome al mare (preceden-
temente chiamato /onios Kolpos). Sul problema delle fonti si veda Braccesi 1977, pp. 55-70.
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greco-orientale>®. apertura della via adriatica al mondo greco dalla secon-
dameta del VI sec. a.C. erilevabile anche sulla base delle relazioni commer-
ciali tra il Piceno, la Dalmazia e I’area garganica, che, regolari tra I’VIII e la
meta del VI sec. a.C., iniziarono ad affievolirsi proprio verso la fine del VI.
Potremmo ipotizzare, pertanto, che i riferimenti delle fonti storiche inquadri-
no una situazione che potremmo definire di “precolonizzazione”, o meglio,
di prospezione commerciale, che precede di circa un secolo la regolare pre-
senza commerciale greca nel medio e alto Adriatico.

Cinque scarabei in faience provengono da una tomba di Pianello di
Castelbellino (Ancona), uno dei quali, recante sulla base il nome del faraone
Apries, permette di datare il contesto verso il 570-560 a.C.57. La tomba
conteneva anche ceramica attica, bronzi greci ed etruschi, avori orientalizzanti
e potrebbe essere rappresentativa di un primo interesse attico nell’ Adriatico
centrale in accordo con le prime importazioni ad Adria (lo scarabeo, tutta-
via, puo essere pertinente ad un periodo anteriore a quello in cui si costitui il
corredo). Non va esclusa, in base alla presenza degli avori orientalizzanti e
dei bronzi, I’ipotesi un rapporto con I’Etruria tardo-orientalizzante, attivo
ancora per tutto il VI sec. a.C.

Diverso ¢ il caso delle localita picene interne di Fabriano (Ancona) e
Monte Penna di Pitino di San Severino Marche (Macerata), collegate con
I’Etruria dalle vie transappenniniche.

Dalla tomba n.3 della necropoli orientalizzante di Fabriano proviene un
uovo di struzzo®, mentre un altro ¢ stato rinvenuto nella tomba n.1 di Monte
Penna e si presenta finemente intagliato ed inciso, con rivestimento di lamina
aurea®’. Questa tomba, come gia quella di Fabriano, apparteneva ad un de-
funto di sesso maschile con un corredo ricco di armi. Non mancano altri
oggetti di grande pregio come placchette traforate in 0sso e avorio con deco-
razione di grifi e animali fantastici, una ky/ix d’argento di forma ionica e

36 MALNATI-MANFREDI 1991, pp. 143-48, 164-65; SassateLLI 1993, pp. 180-81.

ST Marcont 1935, coll. 382-83, figg. 35-36; HoLsL 11, pp. 147-48; LANDOLFI 1988, p- 329.

58 Marcont 1935, col. 301; LANDOLFI 1988, p. 329.

39 «SE», 41 (1973), pp.515-17; LanpoLri 1988, p.329, fig. 274; Moscari 1984, pp.158-
59. 1l valore magico dell’uovo di struzzo e la sua utilizzazione in ambito funerario sono
antichissimi; attestati nel II millennio a.C. in Egitto, Mesopotamia e mondo miceneo, il
loro impiego si protrae nel I millennio a.C. in contesti fenicio-punici ed etruschi. Que-
st’oggetto, contenente in s¢ il valore simbolico e misterioso della vita racchiusa entro
sottili pareti diviene, nelle deposizioni funerarie, simbolo di continuita vitale. A Cartagine
la loro presenza inizia nel VII sec. a.C., si intensifica nel VI, subisce poi una flessione,
riprende nel I1I e declina definitivamente nel Il sec. a.C. In Etruria, invece, si diffonde
nella prima meta del VII sec. a.C., si intensifica nel corso dello stesso secolo e termina gia
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abbondante vasellame bronzeo. 1l complesso si data tra fine VII e inizi VI
sec. a.C. Le due uova di struzzo si inseriscono in quel traffico di beni di
lusso che legava I’Etruria con il Mediterraneo orientale: certamente perve-
nuto grezzo da qualche centro dell’ Africa settentrionale, I’'unica regione dove
si potevano procurare facilmente questi oggetti, I’uovo di Monte Penna fu
lavorato da un’officina etrusca®.

Dalla tomba n.4 di Pitino di San Severino Marche (Macerata), databile
tra la fine del VII e gli inizi del VI sec. a.C., provengono un amuleto di
faience in forma di Bes e vari pendagli d’avorio raffiguranti una manina,
alcune testine umane, dei cagnolini, delle anatrelle, una scimmietta e delle
testine di cammello stilizzate®!, mentre da una tomba di Monte Penna pro-
viene una statuetta d’avorio in figura scimmiesca di stile egizio®.

’amuleto di faience in forma di Bes proveniente dalla tomba n. 36 della
necropoli presso la Stazione ferroviaria di Terni (primo quarto del VII sec.
a.C.) si colloca lungo la via di penetrazione che dalla valle tiberina conduce-
va al Piceno attraverso 1’area umbro-sabina. Questo rinvenimento sembra
inserirsi in una direttrice d’espansione dell’Orientalizzante etrusco, princi-
pale se non esclusiva fonte di irradiazione degli egypziaca verso I’area alto e
medio adriatica®.

Incontriamo poi i siti di Campovalano (Teramo) e Atri (Teramo), que-
st’ultimo affacciato sul mare, da cui provengono rispettivamente due scara-
bei di faience riferibili a contesti tardo-orientalizzanti (tomba n. 47 di

agli inizi del VL. Il repertorio decorativo punico conosce, salvo rare eccezioni, I'uso esclu-
sivo della pittura, mentre in ambito etrusco ¢ documentato 1’uso del’incisione (come in
quattro esemplari da Vulci) o dell’applicazione di foglie d’oro (come in quello di Monte
Penna). Luovo poteva essere impiegato in frammenti per realizzare mascherine dipinte a
volto umano (che rappresenta la piu antica documentazione cartaginese, nota anche in
Sardegna e ad Ibiza) nelle quali «& evidente il carattere apotropaico che deriva sia dalla
iconografia riprodotta sia dallo stesso materiale impiegato, considerato sempre nel suo
valore vivificatore» (Acquaro 1980, p.96). Altre tipologie riguardano le uova tagliate a
vari livelli del corpo in funzione di recipiente. Uova di struzzo, infine, sono state rinvenute
anche in ambienti abitativi come a Frattesina di Fratta e in alcuni centri spagnoli. In
generale sul problema cfr. Acquaro 1980, pp. 94-96; Acquaro 1981; AcqQuaro 1984, p. 47;
Moscari 1988b; ToreLLI 1965.

60 LorLint 1976, pp. 159-61; Lanporrr 1988, pp. 328-30.

61 ANNIBALDI 1968, pp. 241-43, tav. 4; E. PARIBENI in EAA, 6, p. 197; HousL II, p. 147,
tav. 59, 4.

62 PranGaTELLI 1968, p. 38.

63 Sterant 1916, p. 216, fig. 24; HousL 11, p. 147, tav. 59, I; RoncaLL 1988, pp.398-99.
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Campovalano e tomba n.5 di Atri)**. La facies culturale di Campovalano
indica stretti rapporti con I’area falisco-capenate (puntuali sono i confronti
della ceramica) e con quella etrusca (come per il vasellame metallico). Signi-
ficativa la presenza di una placca d’avorio decorata ad incisione con animali
fantastici di stile orientalizzante (tomba 127). Ancora una volta sembra es-
sere la geografia appenninica a segnare i percorsi vallivi preferenziali verso
I’ Adriatico®’.

Citiamo, infine, il vaso egiziano in scisto grigio da Coppa Nevigata (Fog-
gia) e i due amuleti conservati nel Museo Archeologico di Bari®. La Puglia,
tuttavia, presenta un carattere diverso da quello delle altre regioni adriatiche
finora esaminate, poiche si tratta di una regione che intrattenne contatti col
mondo greco dall’eta micenea a quella ellenistica, collocandosi come punto
di arrivo della rotta di collegamento tra la Grecia e I’Italia meridionale. In
Puglia, infatti, la frequentazione greca ¢ documentata archeologicamente
anche nella prima Eta del Ferro (particolarmente lungo le coste meridionali
del Salento e presso il Canale d’Otranto), quando le altre regioni adriatiche
piu settentrionali sembrano esserne escluse. Dalla prima meta dell’ VIII sec.
a.C. aumentano notevolmente le importazioni di contenitori da trasporto,
ceramica corinzia, attica, euboica e cicladica. Va tenuto presente, comun-
que, che la Puglia di VII-VI sec. a.C. ¢ investita anche da una via commer-
ciale etrusca, che raggiunge I’area dell’ Adriatico centro-meridionale e si esten-
de fino a Corfu®’.

A questo punto possiamo proporre alcune considerazioni di sintesi rela-
tive al periodo esaminato. Innanzitutto ¢ possibile indagare quale sia stato
I’elemento culturale ricettore degli egypziaca, che si ¢é rivelato esclusiva-
mente femminile per i corredi funerari ricostruibili; interessante, al contra-
rio, la presenza di uova di struzzo solamente in due tombe maschili del Piceno,
caratterizzate dalla ricchezza delle armi (addirittura un carro a due ruote a
Monte Penna). Gli egipziaca sono prevalentemente associati a perline di
pasta vitrea, ma anche ad elementi d’ambra, 0sso, avorio, bronzo e corallo;
la maggior parte di essi componeva collane e monili in cui si inserivano gli

04 Abruzzo, p. 61, n. 82; HoLsL 11, pp. 149-50; Brizio 1902, pp. 231-32; Hovse 11, p. 150.

65 Ciorm 1972, pp. 154-55; TERROSI ZANCO 1972, pp. 161-84; CianrarANI 1972, pp.185-91.

6 House 1, pp.280-82; Puglia, p. 59, figg. 97-98.

67D’ AnpRia 1979, pp.15-28; in Salento si vedano gli interventi di B. D’Acostino, G.
Nencr, T Hackens, Fo DANDRIA, C. PAGLIARA, pp. 29-39; CrisTorant 1983, pp. 92-93;
PaLrortivo 1984, pp. 45, 48, 51-52, 74, 78-79, 190; D’ Anpria 1988, pp. 651-66.
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amuleti e gli scarabei. I corredi delle tombe prese in esame indicano una
componente sociale di alto livello (si pensi particolarmente alla tomba 5
dell’ Arsenale Militare di Bologna, alla 234 di Este, alla 4 di Pitino), riferibili
ad aristocrazie locali di cultura etrusca (Bologna e Verucchio) o influenzate
da essa, che cercavano un adeguamento alla “moda” orientalizzante prove-
niente dall’Etruria.

Abbiamo gia rilevato come I’ Adriatico centro-settentrionale appaia fon-
damentalmente precluso alla navigazione greca dall’epoca tardo-micenea alla
prima meta del VI sec. a.C. circa. In questo periodo i documenti di una
frequentazione greca si concentrano nella regione pugliese, mentre pita nord
sembra che fossero attivi dei vettori locali. Uesistenza di una rete di traffici
interadriatici ¢ confermata dalle intense relazioni commerciali tra Piceno,
Dalmazia e area garganica, toccando anche le regioni piu settentrionali. Non
¢ un caso che questi contatti, regolari tra VIII e VI sec. a.C., inizino ad
affievolirsi verso la fine del VI sec. a.C., quando 1’Adriatico verra
massicciamente interessato dal commercio greco attico®. Non mancano chiari
documenti sull’attivita marinara dei popoli del Piceno e delle regioni pugliesi,
come attestano la stele con raffigurazioni navali di Novilara (Pesaro) e qulle
daunie, ed ¢ verosimile che anche alcuni centri nord-adriatici (come Frattesina
e, successivamente, Verucchio) abbiano rivestito un loro ruolo nell’ambito
delle navigazioni adriatiche®.

Possiamo concludere affermando che la diffusione di oggetti di cultura
vicino-orientale nelle regioni adriatiche esaminate si inserisce nel contesto di
un flusso commerciale proveniente dal Mediterraneo orientale e diretto ver-
so |’area tirrenica etrusco-campana. Si puo escludere per questo periodo una
diretta presenza vicino-orientale in Adriatico se non limitata alle regioni piu
meridionali, verso il canale d’Otranto, parallelamente a quanto si rileva per
il commercio greco.

68 Cristorant 1983, pp. 92-93; BerGonz 1983; Korkuti 1985 (per i rapporti tra le due
sponde dell’Adriatico meridionale dalla Eta del Bronzo); Suic-Batovic-BELosevic 1968,
pp.24-32 (per caso di Nin); Batovic 1972 (per le relazioni culturali tra le due sponde
adriatiche dall’epoca preistorica all’Eta del Ferro); PEront 1972; CorLonNa 1974, p.16; cfr.
anche SassaTeELLI 1993, pp.180-81 (indica come agenti delle navigazioni interadriatiche
Dauni, Piceni e Liburni, a cui andrebbero aggiunte le componenti villanoviane della fascia
adriatica, cfr. nota n. 68). La marineria liburnica costitui certamente un grande freno al-
’avanzata di navi provenienti dal Mediterraneo anche nei periodi successivi.

69 paGLiErT 1960, pp. 219-20 (ormai superato); BoniNo 1975; Cristorant 1983, pp. 92-
93; MARTINELLI 1984, pp. 75-77; Bascu 1987, pp. 405-406; Bonivo 1988. Interessante il
caso della tomba n. 26 della necropoli Moroni di Verucchio dalla quale proviene un mo-
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Complessa risulta la definizione degli autori materiali di questi traffici:
certamente vi fu una collaborazione tra elementi vicino-orientali e greci, so-
prattutto nelle fasi pit antiche (come dimostra chiaramente la documenta-
zione ischitana). Nei periodi successivi, quando le sfere d’influenza greca e
fenicia acquisirono una loro definizione precisa, & possibile che gli egypziaca
raggiungessero I’Etruria per mezzo del commercio greco-orientale, venendo
da esso recapitati negli empori “internazionali” del Mediterraneo orientale e
dell’Egeo, come Naukratis e Rodi. La presenza di materiali caratteristici della
cultura fenicia, tuttavia, come le coppe metalliche lavorate a sbalzo (ricordia-
mo quelle da Vetulonia, Preneste, Cerveteri e Pontecagnano) e le successive
relazioni tra Cartaginesi ed Etruschi, di cui si parlera nel prossimo paragrafo,
permettono di ipotizzare la permanenza di un canale commerciale fenicio au-
tonomo verso I’Etruria. La complessita del problema ¢ chiaramente espressa
dalla seguente considerazione di S. Moscati: «alla luce degli studi pit recenti
I’Orientalizzante si configura come un fenomeno di grande interesse al margi-
ne della produzione fenicia, con la quale si confronta come sviluppo o come
interferenza, su confini non sempre chiari che peraltro rispondono alla vitale
osmosi tra le culture dell’antico mondo mediterraneo» .

3. Dalla meta del VI al Il sec. a.C.

La prima parte di questa fase cronologica ¢ caratterizzata nelle regioni
adriatiche da due nuovi fattori determinanti e tra loro strettamente connessi:
il massiccio afflusso di mercanti greci (con la fondazione di empori e scali) e
lo sviluppo dell’Etruria padana rivolta ai mercati adriatici. Le regioni padane,
e particolarmente la citta portuale di Spina (fondazione etrusca in cui risie-
dettero anche mercanti greci), divennero un nuovo fronte di scambio tra Gre-
ci ed Etruschi. Attraverso la rete fluviale padana e le vallate appenniniche la

dellino miniaturistico di una barchetta di legno (GentiL 1985, p. 89, n.56), secondo una
usanza ben attestata in sepolcreti villanoviani ed etruschi della regione tirrenica, dove le
barchette sono in terracotta (come a Tarquinia) o dove si trovano lucerne-navicelle sarde
(come a Vetulonia e Populonia). La presenza di queste barchette va certamente messa in
relazione con la esistenza di aristocrazie mercantili, che svolgevano la propria attivita sul
mare, tanto sul Tirreno, quanto, come nel caso di Verucchio, sull’Adriatico (cfr. MALNATI-
MaNFREDI 1991, pp.57-58; un catalogo dei modellini di imbarcazione provenienti dalle
necropoli villanoviane ed etrusche della regione tirrenica ¢ in GorrLicuer 1978, nn. 421,
425, 426a-428, 431-433, 441-458, 460-461, 464-466, 469-475; recenti rinvenimenti nella
zona di Tarquinia sono segnalati in Nastasi 1992).
70 Moscati 1988a, p. 547.
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ceramica attica si diffuse nelle regioni interne, concentrandosi nei centri di
maggior rilievo come Bologna. :

Prima di passare all’esame dei materiali, che anche in questo caso pro-
vengono quasi esclusivamente da contesti funerari, € necessario accennare
alla condizione politico-economica che determino I’afflusso greco in Adria-
tico, poiche dalla fine del VI e soprattutto nel V sec. a.C. questo mare sara
interessato da una grande diffusione di ceramica attica.

E stato ipotizzato che I’interesse greco per le regioni adriatiche fosse
rivolto all’approvvigionamento del frumento della Valle Padana, ma anche
alla ricerca dell’ambra e alla possibilita di intrattenere relazioni mediate con
I’area transalpina. Certamente un fattore di primaria importanza era costitu-
ito anche dal commercio dei manufatti metallici etruschi’!.

E interessante, come ha indicato M. Zuffa’?, constatare che proprio nel
momento in cui I’ Adriatico si apre ai mercanti greci la regione etrusca tirrenica
¢ interessata da notevoli mutamenti di carattere politico ed economico. La
battaglia di Alalia (545 a.C. circa), che vide schierati sullo stesso fronte
Etruschi e Cartaginesi contro i coloni focei, segno I’inizio del declino della
potenza etrusca in Tirreno, che venne progressivamente sostituita da un sempre
pit forte intervento punico (il quale, tra I’altro, monopolizzo i mercati della
Sardegna). Nel 510 a.C. fu distrutta Sibari, citta che svolgeva la funzione di
collegamento tra lo lonio e il Tirreno attraverso la Calabria, evitando il pas-
saggio dello stretto di Messina. Nel 474 a.C., infine, gli Etruschi vengono
sconfitti da lerone di Siracusa nelle acque di Cuma e perdono definitivamente
il controllo del Tirreno centro-meridionale. Il Mediterraneo centro-occiden-
tale ¢ ora controllato da Cartaginesi e Siracusani. Non ¢ probabilmente un
caso che proprio verso il 480 a.C. esplodano i commerci attici con Spina,
quasi un tentativo di riallacciare il rapporto tra Etruschi e Ateniesi, reso
difficoltoso in Tirreno per la presenza di nuovi interlocutori’3.

71 Cfr. Braccest 1977, pp. 139-59. Lipotesi di M. Zuffa (Zurra 1971-1974) che vede-
va nei metalli etruschi una delle principali merci di scambio con i Greci in area padano-
adriatica viene ripresa da G. Sassatelli, il quale sottolinea la possibilita che lo scambio
avvenisse con manufatti metallici lavorati dalle officine etrusche (SassateLr 1987, pp. 87-
88). In generale sulla presenza greca e sui commerci in Etruria Padana cfr. CoLonna 1974
e SassaTELLI 1987, in particolare pp. 84-91; SassateLL 1993, pp. 211-13.

72 Zurra 1971-1974.

73 11 conflitto etrusco-siracusano nel Tirreno ¢ stato indicato come uno dei principali
fattori che determino lo spostamento dei traffici tra Ateniesi ed Etruschi in Adriatico;
questo fatto giustificherebbe I'improvviso aumento delle importazioni di ceramica attica
nell’Etruria padana, parallelamente ad una flessione rilevabile nell’Etruria tirrenica
(Braccest 1977, pp. 144-47; Cristorant 1983, pp. 99-100; MarTeLLI 1985, pp. 178-79; Giu-
pick 1985, pp. 136-39).
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Parallelamente si inseriscono altri due documenti di fondamentale im-
portanza: il primo trattato tra Roma e Cartagine riferito da Polibio (III, 22-
23), datato al 509 a.C., e le lamine d’oro ritrovate a Pyrgi, I’antico porto di
Caere’. Le lamine inscritte di Pyrgi, due in etrusco ed una in fenicio, con-
tengono la dedica di un luogo sacro fatta dal re di Caere Thefarie Velianas
alla dea Uni, identificata con Astarte nel testo fenicio, e si datano intorno al
500 a.C. Questi documenti permettono di confermare la datazione del testo
polibiano, sottolineando la grande influenza cartaginese nelle regioni
tirreniche. Certamente, I’eventuale spostamento dei traffici etrusco-attici verso
I’ Adriatico implica che in tale periodo questo mare non fosse frequentato da
Cartaginesi e Siracusani. Come vedremo, anche la documentazione
archeologica di V sec. a.C. permette di escludere una diretta presenza punica
parallela a quella attica sulle rotte adriatiche.

Si puo notare, innanzitutto, che dalla seconda meta-fine VI sec. a.C. si
esaurisce I’importazione degli egypziaca. Troviamo, invece, una notevole
quantita di vasetti-unguentari in pasta vitrea generalmente blu, decorati con
linee ondulate o zig-zag di vari colori (giallo, bianco, verde, celeste); le for-
me piu diffuse sono ’anforiskos e I’alabastron, meno frequenti I’aryballos
e 'oinochoe™. Questi vasetti, generalmente definiti prodotti esclusivi del-
I’artigianato fenicio-punico, vengono considerati dagli studi piu recenti come
produzioni di ambito greco-orientale; la loro concentrazione nell’Egeo e par-
ticolarmente a Rodi permette di identificare in quest’isola uno dei centri di
produzione o di smistamento. Certamente non mancarono produzioni analo-
ghe lungo le coste della Fenicia, che dalla fine del VI sec. a.C. era gia pro-
fondamente ellenizzata, e nella stessa Cartagine, che rivesti un ruolo prima-
rio nella produzione delle paste vitree’®. La diffusione di questi vasetti verso
le regioni di cultura greca ed etrusca ¢ chiaramente ascrivibile a vettori com-
merciali greci, come permette di verificare la pressoché costante associazio-
ne con ceramica attica. Pitt complicata ¢ una definizione per la loro diffusio-
ne verso le regioni di cultura punica del Mediterraneo occidentale come la
Sardegna: dalle tombe di Nora e Tharros i vasetti compaiono ancora asso-

74 PALLOTTINO 1965; MOSCATI-PALLOTTINO 1966, pp. 11-16; CAssoLa 1968, pp. 34-38,
84-88; HEURGON 1986, pp. 379-89; Zurra 1971-1974, pp. 172-75, note 13, 19.

73 Su questa categoria si vedano: Harpex 1981; FEuGire 1989; Ferrari 1990.

76 Cfr. nota precedente. Per Cartagine analizzeremo in seguito il caso dei pendenti e
delle perle in pasta vitrea.
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ciati con ceramica attica, ma, in tal caso, va tenuta presente la mediazione
operata da Cartagine, che intratteneva diretti rapporti con Atene durante
questo periodo”’.

La distribuzione adriatica dei vasetti riguarda quasi esclusivamente cen-
tri di cultura etrusca e greca, tra i quali si segnalano per quantita di
rinvenimenti Adria, Spina, Bologna, la regione del Conero e Ancona, le co-
ste della Puglia. Provengono da contesti funerari ad inumazione, quasi sempre
in associazione con ceramica attica o alto-adriatica nelle fasi piu tarde. Fre-
quente, soprattutto a Spina e Bologna, I’associazione con ceramiche e bronzi
etruschi’®. Oltre ai vasetti in pasta vitrea, alle ceramiche attiche e ai bronzi
etruschi, una quarta tipologia di oggetti che compare in questi corredi tombali
¢ rappresentata dagli alabastra in alabastro o gesso alabastrino. Si tratta di
una categoria di origine egiziana, che trova attestazione in area italica, parti-
colarmente nei territori di cultura etrusca, dalla fine del VII sec. a.C. all’epoca
ellenistica. Per la loro diffusione in Occidente e per i fenomeni di imitazione
sembra che Rodi abbia svolto la principale attivita di mediazione’.

Ovunque diffuse sono le perline in pasta vitrea, decorate in vario modo e
a vari colori (zig-zag, linee ondulate, puntinato, ecc...), che costituivano pre-
valentemente gli elementi di collane e altri monili simili®.

77 TRONCHETTI 1988, pp. 122-24; FErrARI 1990. Per Ianalisi del ruolo di intermediazione
verosimilmente svolto da Cartagine nella diffusione di ceramica attica verso 1’Occidente
punico ¢ di grande interesse il carico della nave naufragata nel secondo quarto del IV sec.
a.C. presso El Sec, Mallorca (ArriBas et alii 1987), in una lettura parallela con i dati
provenienti da Cartagine (Morer 1990).

78 Per la diffusione di questi vasetti nell’Etruria padana cfr. FErRrarl 1990. Aggiungia-
mo altri siti di rinvenimento nell’Italia settentrionale e quelli della fascia adriatica: Cardano
(Como) (GarovagLio 1888, pp. 3-9, figg. 1-2 in basso; DE Marinis 1981, p.116); Ca Rossa
(Mantova) (Tamassia 1967, p 375); Zaita (Mantova) (Tamassia 1967, p.376); Adria (Boccnr
1877, pp. 200-201; Focorart 1958, pp. 27-33, fig. 5; Adria, pp. 73, 77, figg. 43, 50,1-2;
EAA,VIL, p. 1151, fig. 1284; Veneti, pp. 145, 148, nota 18); S. Martino in Gattara (Ravenna)
(BERMOND MONTANARI 1969, pp. 20-31, figg. 34-35a); Crespellano (Bologna) («NS», 1878,
p.153); Ancona (Ciavarint 1888, p. 490; BArNaBEI 1892, pp. 82-87, fig. a p. 83; DALL’Osso
1915, pp. 322, 325); Numana (Ancona) (Brizio 1891, p. 153); Moie di Pollenza (Macera-
ta) (PIANGATELLI 1968, pp. 45-46); Canosa (Bari) (HARDEN 1981, pp. 58, 67, 95, 124, 137,
nn. 115, 243, 375); Ruvo di Puglia (Bari) (HArDEN 1981, pp. 58, 72-74, 79, 86-87, 100,
104, 107, 113, 118-19, nn. 141, 144, 149, 150, 154, 155, 165, 207, 263, 278, 297, 311);
Bari, Museo Archeologico (Puglia, p. 59, fig. 94); Egnatia (Brindisi) (HARDEN 1981, pp.
58, 78, 122, 134, nn.161, 363); Brindisi, Museo Archeologico (Sciarra 1976, p. 31, nn.
188-191; HARDEN 1981, pp.58-60).

79 HowsL 1, pp. 251-53. E possibile che gli alabastra in gesso alabastrino fossero
prodotti anche a Rodi e in Etruria (Formazione II, p. 197).

80 Caratteristiche sono le perle di tipo “Filottrano™: su un nucleo di colore scuro,
generalmente blu o nero, delle dimensioni di 2-3 cm. circa, si inseriscono orizzontalmen-
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Dall’esame di questi contesti tombali sembra di poter individuare I’esi-
stenza di una sorta di “pacchetto” per I’arredo funerario quasi standardizza-
to, costituito da ceramiche attiche, alabastra in alabastro, vasetti in pasta
vitrea e collane di perle vitree; I’elemento indigeno interveniva con I’inseri-
mento di oggetti legati alla propria cultura, come nel caso dei bronzi etru-
schi. E probabile che il corredo venisse riunito in area egea (ad esempio a
Rodi, per i motivi sopra indicati), dove non si puo escludere la partecipazio-
ne di vettori fenici. La sistemazione definitiva avveniva certamente ad Atene
0 in Attica, con I’inserimento delle ceramiche figurate e a vernice nera, e da
qui la merce salpava verso le regioni occidentali di cultura greca ed etrusca.
La stessa associazione di materiali, tuttavia, si ritrova in ambito culturale,
ma in questo caso, come si ¢ visto, la diffusione sarebbe stata mediata da
Cartagine (cfr. supra e nota 76).

Un reperto particolare ¢ costituito dall’anfora di vetro proveniente dalla
“Tomba dello sgabello™ della necropoli dei Giardini Margherita di Bologna.
Lanfora, in vetro verde, presenta dimensioni notevolmente superiori a quel-
le dei vasetti esaminati precedentemente (¢ alta cm. 22,7, a differenza dei
vasetti che hanno un’altezza generalmente compresa trai 5 ei 12 cm.); il
corpo ¢ ovoidale con pareti molto spesse e una fascia a rilievo sul ventre,
mentre le anse a nastro sono applicate inferiormente con una palmetta stiliz-
zata. E stata costruita con il sistema della fusione e dalla metallotecnica
riprende anche la forma, il tipo delle anse, del labbro ¢ dei cordoni a rilievo.
Questo oggetto, databile al VI sec. a.C., rappresenta un unicum per le nostre
regioni, ma trova confronti con modelli ciprioti in metallo (diffusi da Cipro
all’Etruria) e con il vaso di vetro proveniente da La Aliseda (Spagna)®!;

te, al centro del corpo, linee ondulate (bianche, bianco-giallastre o celesti, in numero di
due o tre) ai lati delle quali si sviluppano foglioline stilizzate degli stessi colori. Varianti
sono costituite sia da una decorazione a reticolato, sia da semplici linee verticali, interrot-
te al centro, che uniscono le due estremita della perla. Lo stesso tipo di decorazione ¢
riconoscibile su due vasetti vitrei cilindrici con piede a disco rinvenuti nella tomba n. 368
della necropoli del Canal Bianco di Adria e datati al IV-I1I sec. a.C. Si tratta effettivamen-
te di una decorazione diversa da quella delle altre perle diffuse nel Mediterraneo tra VI e
11T sec. a.C. Nove perle di questo tipo provengono dalla necropoli di S. Paolina di Filottrano
(Ancona), da cui traggono il nome; altre provengono dalla Penisola Italiana, dalla Sicilia,
Sardegna, Spagna e Grecia ma la maggior concentrazione si rileva a Cartagine (quarantuno
esemplari),fatto che riconduce questi oggetti ad una produzione delle vetrerie cartaginesi
(Haevernick 1981b; MEepas 1991a, pp. 84-85, nota 7).

81 Fossing 1940, p. 68, nota 1; Iridescenze, pp. 23-24, n.37; Mostra, pp. 152-53, n.
535. Per i confronti citati si veda Freijeiro 1956, p. 6.
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potrebbe pertanto trovare un riferimento in modelli riconducibili ad ambito
fenicio. Ancora una volta troviamo 1’associazione con ceramica attica, in
questo caso a figure nere.

In questa fase di fine VI-V sec. a.C., dunque, sembra di non poter rico-
noscere sulle coste adriatiche la presenza di oggetti riferibili chiaramente
alla cultura fenicio-punica, ma a partire dal IV sec. a.C. troviamo dei mate-
riali decisamente piu significativi. E il caso dei pendenti in pasta vitrea
policroma a forma di testa umana stilizzata: due provengono dalla tomba 8
della necropoli di Penna S. Andrea (Teramo), databile nel IV sec. a.C.; uno,
tubolare, dalla stipe votiva di Carsoli (Chieti), databile tra fine IV-III sec.
a.C.; due dalla tomba 37 della necropoli di Montebello di Bertona (Pescara);
una, incerta, dall’ Abruzzo litoraneo o regione teatina; una dalla tomba 2942
della necropoli di Santa Lucia in Tolmino (Trieste); altre due, di tipo non
identificato, da Caporetto e dal Magdalensberg®?.

Alcuni di questi sono ascrivibili genericamente a produzioni vicino-orien-
tali, ma quello grande di Penna S. Andrea e quello di Santa Lucia in Tolmino
sono di produzione cartaginese. Essi si inseriscono in contesti adriatici di
[V-1II sec. a.C., quando il commercio attico in queste regioni era ormai de-
clinato, e potrebbero lasciar trasparire una tenue penetrazione commerciale
punica (in nessuno dei corredi contenenti le testine era presente ceramica
greca), diretta o mediata, finalizzata al commercio di oggetti il cui valore
magico era riconosciuto tra popoli culturalmente e geograficamente molto
distanti tra loro (dalle regioni di cultura fenicio-punica, all’Egitto, alla Gre-
cia, alla Penisola italica, alla Gallia, alla Russia meridionale). Non si puo
escludere per questi pendenti una mediazione dall’area tirrenica della Peni-
sola, dove sono presenti in quindici esemplari, ma i rinvenimenti del Caput
Adriae inducono a ritenere aperta anche una via adriatica.

Da Santa Lucia in Tolmino, inoltre, provengono alcune tazzette
monoansate in pasta vitrea blu di verosimile produzione locale sulle quali si
inserisce una decorazione a linee ondulate gialle, simile a quella che compa-
re nei citati vasetti in pasta vitrea®?. Sembra trattarsi di modelli di cultura
locale su cui agirono influenze di tradizione mediterranea nel tipo della deco-
razione.

82 MEpas 1991a. Per questa categoria di oggetti e per la loro diffusione si veda Seefried
1982.

83 MarcHESETTI 1893, pp. 90-91, 95-96, 154-55 (e nota 2), 222-23, tavv. 8,2 ¢ 9,1-2;
MARCHESETTI 1899, p. 155; FoGoLari 1975b, p. 154; Boiarpi 1983, pp. 173-75, nn. 22,8 ¢
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Un oggetto di grande interesse ¢ la maschera in terracotta definita ibero-
punica proveniente dalla tomba 1188 della necropoli di Valle Trebba a Spina,
datata alla seconda meta del IV sec. a.C.%4. Il volto ¢ triangolare con mento
arrotondato, grandi orecchie e pastiglia applicata sulla fronte alla radice del
naso, bocca aperta in forma ellittica e chiostra dentale resa ad incisione; due
fori di sospensione sotto le orecchie e uno sul collo. E stato proposto il con-
fronto con un esemplare grecizzante da Ibiza, anch’esso datato al [V sec. a.C.
Non ¢ facile stabilire il significato culturale legato a questo oggetto nel conte-
sto funerario di Spina, che sembrerebbe riferibile, comunque, a contatti com-
merciali con il mondo punico d’Occidente. Non si puo escludere che questa
tomba rappresenti «la sepoltura di un adolescente di origine punica»; gli ele-
menti del corredo farebbero pensare «ad un gesto di pietas da parte di parenti
abituati a spostarsi lungo le coste del Mediterraneo»®>.

Consideriamo, infine, i pochi rinvenimenti di monete puniche nelle regioni
adriatiche dell’Italia, che si collocano cronologicamente tra la fine del IV e
gli inizi del II sec. a.C., con una particolare concentrazione nel I11 sec. a.C.
Undici esemplari provengono dalla Puglia, due da Abruzzo e Molise, uno
dalle Marche, sette dall’Emilia Romagna e quattro dal Veneto. Si tratta di
una concentrazione molto esigua, riferibile, in base all’associazione con
monete greche, a spostamenti provenienti dall’Italia meridionale e dalla Sici-
lia, regioni queste a diretto contatto con circuiti commerciali propriamente
punici. Questa sporadica diffusione si inquadra nella koiné mercantile di
epoca ellenistica, quando la moneta divenne espressione di traffici a vasto
raggio. Gli agenti di scambio (armatori, mercanti, marinai) avranno messo
in movimento una grande quantita di moneta proveniente da regioni diverse
e lontane, regioni toccate durante le loro navigazioni o semplicemente in
contatto con esse. Una continuita della presenza di queste monete ¢ rappre-
sentata da alcuni denarii numidici di Giuba I, che si sarebbero potuti agevol-
mente inserire nel sistema monetario romano tardo-repubblicano (dove pre-
valeva il denario) ed essere accettati anche al di fuori dell’area numidica.

38, fig. 40, p. 186, n. 21,1, quest’ultima potrebbe corrispondere alla notizia in MARCHESETTI
1899, p. 155 (?); Veneti, p.138. Su questa categoria di manufatti e sul loro inquadramento
culturale cfr. anche FossiNnG 1940, pp. 82-83; ViGiL Pascuar 1969, p. 71 e, con riferimento
specifico, HAEVERNICK 1981a. In generale sul sito, cft. i lavori di D. SvoLisak e A. BOIARDI
in Preistoria, pp. 159-87; TERZAN, Lo Scriavo, TRAMPUZ-OREL 1984,

8 AuriGEmma 1936, p. 106, tavv. 47-49; Mostra, p. 339, n. 1084, tav. 106; Brocn
1962, pp. 54-57, fig. 11a; Picarp 1967, pp. 38-39; Berti 1983, p. 55; Coroplastica, pp. 19-
20; San1 1993, p. 354, n. 894. In generale su questa categoria si veda Crasca 1988.

85 Marnati 1993, p. 175.
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Molto interessante, invece, ¢ il rinvenimento di alcuni tesoretti con monete
puniche e numidiche nelle regioni ex yugoslave, da mettere in relazione ad
una diversa condizione storico-economica rispetto a quella del litorale italia-
no, la prima legata probabilmente alla pirateria o al commercio degli schiavi®.

4. Conclusione.

Una considerazione di carattere generale riguarda le condizioni dei
rinvenimenti a cui sono soggette le categorie di materiali esaminati: alcuni di
essi, infatti, non possono riferirsi a produzioni sicuramente fenicio-puniche,
ma sono attribuibili ad officine genericamente vicino-orientali o greco-orienta-
li, senza che siano possibili, al momento, ipotesi definitive. Si tratta, in realta
di oggetti che certamente venivano prodotti in diverse regioni mediterranee e
non riferibili escusivamente a matrici culturali specifiche, ma che riflettono la
complessa dialettica commerciale e culturale del Mediterraneo antico.

Molti di questi materiali sono spesso di difficile lettura e possono anche
non essere stati chiaramente individuati al momento della scoperta (si pensi, ad
esempio, alle perle in pasta vitrea con decorazioni particolari). Molti oggetti,
inoltre, giacciono certamente inediti in musei, loro depositi e collezioni private.

Le presenze vicino-orientali in Adriatico si inseriscono costantemente al-
I’interno di flussi commerciali provenienti dall’area egea. Per le fasi del Bron-
zo Tardo-Finale e gli inizi dell’Eta del Ferro appare chiaro un vettore di tipo
“genericamente egeo”, in cui compaiono agenti culturali e commerciali di-
versi®’, secondo quella complessa dinamica che ¢ possibile riconoscere in siti
come Frattesina e nei relitti di navi come quello di Ulu Burun. Certamente,
soprattutto in base alla concentrazione di ceramica micenea in Puglia, sembra
evidente che I’ Adriatico centro-settentrionale venisse raggiunto con la media-
zione di mercanti locali: gran parte della ceramica MIC. IIIC diffusa nella
Penisola sembra essere stata prodotta nelle regioni dell’Italia meridionale.

86 MaNFREDI 1989, pp. 27-28; MEpAs 1991b, con una rassegna dei rinvenimenti dal-
I'Italia adriatica. Va aggiornata la documentazione del Museo Nazionale di Ravenna, in
cui si conta un totale di nove monete puniche, per cui si puo ipotizzare una provenienza
locale o, comunque, medio-adriatica (ErcoLant Cocchi 1991). La via adriatica potrebbe
giustificare, almeno in parte, la penetrazione sporadica di monete puniche nelle regioni
dell’Europa centrale e nord-orientale (MiELczarek 1989, pp. 111-16).

87 Chiaramente si esprime in tale proposito D. Musti: «Non si pongono piu inutili e
improbabili questioni di priorita assoluta di questo o di quell’ezhnos nella esplorazione e
frequentazione del Mediterraneo. Non ¢’¢ posto né per un ‘impero’ fenicio né per un
‘impero’ miceneo, per I'impossibilita di un simile quadro di predominio in relazione al
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A partire dall’VIII sec. a.C. un cambiamento determinante ¢ costituito
dal grande sviluppo delle aristocrazie etrusche e dall’arrivo di coloni greci e
mercanti vicino-orientali lungo le coste tirreniche, situazione che avra un
riflesso anche sulle regioni adriatiche. La frequentazione greca dell’ Adriati-
co in questo periodo a cui fanno riferimento le fonti scritte non sembra chia-
ramente documentata dai rinvenimenti archeologici; appare evidente, al con-
trario, la spinta ideologica e culturale dell’Orientalizzante etrusco verso i
centri adriatici e padani, in cui si inserisce I’afflusso degli egypziaca e delle
influenze artistiche esaminate. Ancora una volta I’ Adriatico appare traffica-
to da navigazioni locali (Liburni, Villanoviani, Etruschi, Piceni, Dauni), come
dimostrano gli stretti legami tra le due coste, tra le regioni settentrionali e
quelle meridionali. In area tirrenica, invece, possiamo riconoscere una diret-
ta influenza fenicio-punica: non ¢ escluso che 1’apparizione delle anfore
“fenicie” in Italia centrale dal VII sec. a.C. abbia costituito un fattore di
sviluppo nella tipologia delle anfore etrusche arcaiche. Segno evidente di
questa complessa dinamica commerciale ¢ ancora una volta un relitto di
nave con carico di tipo “misto”, quello dell’isola del Giglio, databile intorno
al 600 a.C., che trasportava oltre a ceramiche greche (tra cui una coppa
ionica ed un boccalino laconico) anche anfore etrusche ed una punica®®.

La situazione muta verso la meta del VI sec. a.C.: si inserisce ora il
flusso mercantile greco, che dalla fine del secolo assume una matrice attica.
In esso, tuttavia, non si riscontra la presenza di materiali attribuibili con
certezza a culture vicino-orientali ed ¢ anzi verosimile che i traffici etrusco-
attici in Adriatico fossero mirati ad evitare I’intralcio delle navigazioni
siracusane e cartaginesi nel basso Tirreno.

Un nuovo cambiamento si riscontra con il declino della presenza attica
in Adriatico, a partire dal IV sec. a.C., quando iniziano ad apparire materiali
di cultura propriamente punica (pendenti in pasta vitrea, perle “Filottrano”,
maschera ibero-punica da Spina) slegati dall’associazione con ceramica attica.
Per quest’epoca, tuttavia, come dimostrano anche i rinvenimenti monetali,
va tenuta presente la possibilita di una mediazione dall’Italia meridionale e
dall’Etruria stessa.

tipo di attivita dei diversi popooli nell’ambito del Mediterraneo, attivita che appartengono
al livello della /unga durata, della ininterrotta, quasi routiniére ‘conversazione’ tra le
diverse rive di questo mare dove sia i popoli dell’area siro-palestinese e sud-anatolica, sia
i Greci hanno avuto un ruolo imponente» (Musti 1989, p. 122).

88 Gras 1981; Per la diffusione delle anfore fenicio-puniche lungo le coste dell’Etruria
si veda «Boll. Arte», Suppl. 4 (1982), pp. 24, 43, 49, 78. D’ ANGELO 1990. Per il relitto del
Giglio si veda Bounp-VALLINTINE 1983; Bounp 1983 e, nello stesso volume, I’intervento di
M. CRISTOFANI, pp. 292-93.
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Si tratta, in ogni caso, di evidenze molto labili, che non permettono di
inserire I’ Adriatico nelle rotte abitualmente frequentate da navigatori vicino-
orientali o punici. Al contrario, sembra trattarsi di un mare che anche per i
Greci rimase a lungo periferico, particolarmente nelle sue regioni centro-set-
tentrionali®”, un mare che poteva presentarsi difficoltoso per le antiche navi a
vela, a causa di repentine e improvvise variazioni metereologiche, ricordato
come “minaccioso’ anche da Catullo (IV, 6, “...minacis Adriatici...”).

La presenza di un forte intervento locale, inoltre, non avra certo favorito
la sua apertura alle navi provenienti dal Mediterraneo.

Resta il fatto, che il panorama della documentazione disponibile potreb-
be variare notevolmente e che uno studio accurato dei dati provenienti dalle
coste orientali, soprattutto per i rinvenimenti monetali, porterebbe certamen-
te a importanti acquisizioni.
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